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»lak dobre,“ zapiskala Fé, ,,zazpivej mi duvody, proc neexistujes, a ja
ti budu Septat, proc se jich nemusis bat — dokud mé budes$ doprovdzet
na kytaru.“ ,Ale ja prece na kytaru viibec neumim!“ - , Pokud viibec
neexistujes,” pokracovala Fé, ,,pak miizes umét hrat na kytaru, ale ty
existujes, jinak by ses nebdl, a z nepravdivé premisy vyplyva cely ves-
mir.“ A tak hral a hrdl, zpival svoje nejoblibenéjsi obavy a dostal od Fé
jedendct kvant utéchy.

Pochybnost €. 1:
Umeélecky vyzkum se pokousi vydavat uméni za vyzkum

Utécha: Existuji dobré duvody, pro¢ nahlizet na nékteré uméni nebo
néktera umélecka dila jako na vyzkum.' Ale hledani téchto davodi stoji
naprosto mimo otazku, za jakych okolnosti mize byt vyzkum nazvan
umeéleckym. Jinak feceno, debata o ,uméni jakozto vyzkumu*“ predstavuje
specificky umélecko-teoreticky program, ktery se nejcastéji odehrava post
hoc. Oproti tomu pojem ,umélecky vyzkum® cili na urcité kvality vyzku-
mu: pta se spiSe po tom, kdy, kde a k ¢emu byl, bude nebo by mél byt béhem
vyzkumu umélecky modus aplikovan.2

Umeélecky modus vnimani (doposud nazyvany také uméleckd zkusenost)
se vyznacuje tim, Ze se v ném, na rozdil od béZného estetického prozivani,
soucasné aktivuje vice skutec¢nostnich rovin, které se od sebe odd€luji na
zakladé ramovani (mentalniho decouplingu). Na rozdil od rozmanitych
neuméleckych ramovani (naptiklad pfedem stanovenych reprezentaci)

je vnimani v uméleckém modu zaméreno vyhradné na tuto soubéznost,

a ziskava tim jisty pritomny nebo syty, ¢ili védomé zakusitelny charakter.®

Pochybnost €. 2:
Umeélecky vyzkum produkuje uméni,
a neni proto Zzadnym vyzkumem

Utécha: Tato premisa plati jen ¢aste¢né, protoze stejné jako kazdy vyzkum
iumeélecky vyzkum produkuje nejdtive vysledky a v pfiznivém pripa-
dé také urcité nové poznatky. To je jeho hlavni ucel, jinak by to nebyl

1 Ty Ize nalézt napriklad u Reinholda Schiickera. Viz: Reinhold Schmiicker. ,Kiinstlerisch forschen. Uber
Herrkunft und Zukunft eines asthetischen Programms* [nepublikovany rukopis pfednasky na Universitat
der Kiinste Berlin, 23. 1. 2015].

2 Podrobnéji viz: Julian Klein. ,\Was ist kiinstlerische Forschung?“. Gegenworte. 2010, ¢. 23, s. 24-28.
Téz: Kunsttexte.de [on-line]. 26. 4. 2011 [cit. O1. 03. 2015]. Dostupné z: http://www.kunsttexte.
de/index.php?id=6 & tx_zjdspaceviewer_viewer%5Buuid%5D=a3e17a82-7ea3-43ca-9c00-
b8e94b43d6c3 & tx_zjdspaceviewer_viewer%5Baction%5D=showltem & tx_zjdspaceviewer_
viewer%5Bcontroller%5D=Viewer & cHash=dcc40a7cf813c2ecc50c8b2e559b3e9e.

3 Srov.: Kleinlv text K dynamice pohyblivych téles. Zaklady estetické teorie relativity v tomto Cisle
Casopisu ArteActa.
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vyzkum. Tyto vysledky sice mohou, ale nemusi mit podobu uméni.* Radéji
bychom tedy méli fict: umélecky vyzkum produkuje mimo jiné také uméni.
Zavér, ze umélecky vyzkum neni Zadnym vyzkumem, je pak bud’ trivialné
chybny, pokud vyklada pojem ,,vyzkum® stejn€ jako naSe premisa, nebo
jim mysli né€co jiného, a sice Ze umélecky vyzkum neni védeckym vyzku-
mem. Umélecky zptisob a forma vyzkumu jsou uz dlouho pouzivany také
ve véde a tato vypovéd je trividlné pravdiva, nebot’ jinak by byl privlastek
sumélecky“ piebytecny (viz nize body ¢.7 a ¢. 8).

Pochybnost ¢. 3:
Umélecky a védecky vyzkum se vylucuji

Utécha: Ne viechno, co je pravem nazyvano umélecké, musi byt naprosto
nevédecké jen proto, Ze je to umélecké (pomysleme napiiklad na anatomic-
ky piesné umélecké kresby). Stejné jako ne vSechno, co je pravem nazyva-
no védecké, musi byt neumélecké jen proto, Ze je to védecké (pomysleme
napiiklad na umélecky ztvarnéné anatomické kresby). Umélecky vyzkum
a védecka argumentace jsou tak spise dvé nezavislé dimenze v jednom
spole¢ném kulturnim a epistemickém prostoru, které se mohou neustale
propojovat do novych vztahii.® Proto také uvnitf védeckého vyzkumu exi-
stuji procesy a metody, v nichZ umélecky modus aktivné prispiva k ziska-
vani poznatk (viz nize ¢. 7).

Vitruviansky ¢lovék Leonarda da Vinci

4 Pro priklady viz: Julian Klein. ,Das!KF - Institut fiir kiinstlerische Forschung Berlin“. In: Aussichten -
zur Offnung des Unverhofften [svazek VI Fady ,Szenografie in Ausstellungen und Museen®]. Dortmund:
DASA 2013, s. 298-307. Dostupné on-line z: http://julianklein.net/de/texte/ [cit. red. 17. 1. 2019].

5 Srov.: J. Klein. ,Was ist klinstlerische Forschung?“
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Pochybnost &. 4:
Umélci chtéji spojenim s vyzkumem zvySovat hodnotu svého
uméni, aby neopravnéné vyloudili podporu na vyzkum

Utécha: Vyzkumna ¢innost v uméni je dnes jen vyjime¢né odmeénovana
dostatec¢né. Zdaleka nejvétsi ¢ast takové vyzkumné ¢innosti musi byt
naopak vykonavana bezplatné (na rozdil od védeckého vyzkumu, ktery je
zpravidla schopen zajistit — prinejmensim na ¢asové omezené obdobi — za-
kladni financovani zivobyti téch, ktefi se na ném podileji). K tomu patii na-
priklad rozvoj projekta, psani clanka do odbornych ¢asopisti nebo kapitol
knih, dale prispévky na konferencich, psani posudku a tak dale. Obsahové
vyZaduje vyzkumna ¢innost jak aktivni participaci v teoretickém diskurzu
metodickych a epistemologickych zakladti daného vyzkumu, tak (zpra-
vidla nehonorovanou) publikaci vysledkti badani, eseji a vyzkumnych
zprav mimo uméleckou ¢innost. Vyuka a vedeni studentti a doktorandu

je obvykle (podobné jako je to rozsifené v bézné védecké vyuce) kompen-
zovana velmi malo, pokud viubec. V neposledni fadé mivaji na vyzkum
zameérené Zadosti o podporu v umeéni systémovou nevyhodu, protoze
projekty a zadatelé jsou casto hodnoceni na zadklad¢ kritérii zabavniho
prumyslu (napftiklad podle vyse nakladu, po¢tu divak, sledovanosti, in-
tenzité ohlasu v tisku) a byvaji jen zfidka uznany jako vyzkumna ¢innost.
To vSechno vede k tendenci uméni, které se hlasi k vyzkumnému zameéru,
znehodnocovat. V obecné roviné bychom nemohli poradit umélkyni, ktera
by chtéla zvysit hodnotu svého uméni na zakladné néjakych vnéjsich

a cizich znak1, aby se zastitila pravé vyzkumem. Alternativni strategie
jako tfeba socialni prace s détmi z ulice s poruchou chovani, prace s t¢ématy
z oblasti zivotniho prostredi, vzdélavani ¢i péce o zdravi, ale i prosté jen
jakykoli mistrny, intelektualni nesmysl maji v tomto kontextu podstatné
vétsi Sanci na uspéch (a ziskavaji tak po pravu ze strany podporovatela
umeéni velkorysou finan¢ni pomoc — pri¢emz se nezridka predpoklada, ze
pravé tyto formaty zapadaji do pojmu umélecky vyzkum).

Pochybnost €. 5:
Umélecky vyzkum neprovadi vyzkum, ale umélecky rozvoj

Utécha: Aktivity, které se zaméfuji na umélecky rozvoj, jsou bezpochyby
stejné dulezité a relevantni jako vyzkumné aktivity, které slouzi k ziska-
vaninovych poznatki. V terminologii primyslové vyroby se zpravidla
prisné rozliSuje mezi vyzkumem a rozvojem. Umélecky rozvoj miize v na-
sem kontextu znamenat prinejmensim tfi véci: za prvé individualni rozvoj
jednotlivych uméleckych osobnosti (ktery je vidy potieba), za druhé
rozvoj prezentace uméleckych obsahti na trhu s cilem zvySeni povédomi
vefejnosti (to je také stale Zadouci) a za tieti rozvoj uméleckych obsahi,
metod a pracovnich postupt vedoucich k inovaci v riznych uméleckych
zanrech a formach (coz je rovnéz nepopiratelné neustale tieba). Vsechny
tytorozvojové aktivity a programy jsou opravnéné pro rozlicné typy
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pokroku v uméni, se specifickym narokem na poznatky ve vyzkumu vSak
nemayji prilis spole¢ného. MuiZe existovat vyzkum, ktery mimo jiné slouzi
uméleckému rozvoji, ale umeélecky rozvoj sdm o sob€ nemuze prispét k vy-
zkumu, ani byt jedinym cilem jakéhokoliv vyzkumu provadéného umélec-
kymi metodami. Stejné tak jako nemohou byt v§echny nové poznatkyj, jez
vzejdou z umeélecké ¢innosti, povazovany za umélecky rozvoj. Umélecky
rozvoj ma zpravidla za ukol rozvijet uméni déle, zatimco umélecky vy-
zkum muize byt zaméfen také na jiné cile, které mohou casto lezet ¢aste¢né
nebo uplné mimo vlastni sféru uméni. Umélecky vyzkum a umélecky roz-
voj jsou proto dva odlisné procesy, které se mohou setkavat, ale zpravidla
se to bezprostiedné nedéje.

Pochybnost &. 6:
Umélecky vyzkum je prazkum riiznych uméni,
a odkazuje tudiz sam na sebe

Utécha: Stejné jako kazdy vyzkum ma i umélecky vyzkum v prvé fadé svo-
bodu pri vybéru svého predmétu. Ten miiZe, ale nemusi pochazet z oblasti
uméni. Pokud je badani o uméni soucasti umeéleckého vyzkumu, maze
svij pfedmét zkoumani sdilet na jedné strané s teorii uméni (naptiklad
teorii hudby) nebo na strané druhé s védami o uméni (napiiklad divadelni
védou) — a to mozna i autoreferen¢nim zptuisobem (to by pak byl umélecky
pruzkum uméleckého vyzkumu). MiiZe si ale také vyhlédnout predmé-
ty, témata nebo fenomény vné umélecké sféry, které mohou byt sdileny

s jinymi teoretickymi nebo védeckymi disciplinami, jako jsou filozofie,
sociologie, psychologie nebo fyzika. Mezi pojmy uméleckého vyzkumu

a prazkumu ruznych umeéni se vyplati rozliSovat.

Pochybnost €. 7:
Uméleckym vyzkumem se zabyvaji jen (malo talentovani) umélci

Utécha: Vyzkum muize byt oznacen za umélecky, kdyz pouziva jako nastroj
ziskavani poznatkt umélecky modus. To délaji nejen umeélci, ale t¥eba také
védci. Trirozmérné modelace, mySlenkové experimenty, simulace, argu-
mentativni narace, sonifikace, hry a (re)konstrukce jsou zjevnou soucasti
repertoaru védeckého vyzkumu a umélecky modus v nich nachazi vy-
znamne¢ uplatnéni.

Nékteri védci produkuji tu a tam sami uméni, napriklad kdy?z filozofové
poradaji vystavy nebo divadelni pfedstaveni. Zde vSak slouzi umélec-

ky modus zpravidla jako nastroj prezentace, nikoliv k ziskavani novych
poznatki. Pro védce stejné jako umélce plati stejnou mérou: kdyz vytvareji
uméni, neprovadéji nutné vyzkum. Pokud vSak provadéji vyzkum, tedy
sméruji k novému pozndanti, a sebe nebo ostatni pritom uvadéji do umeélec-
kého modu, pak je jejich vyzkum (mimo jiné) umélecky.
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Pochybnost &. 8:
Umélecky vyzkum se snazi vypadat védecky

Utécha: Uméleckému vyzkumu je ob¢as podsouvano, Ze si tak rika proto,
aby si zajistil Cestny titul védeckosti. To muiZe platit v nékterych kon-
krétnich — zpravidla spiSe ne¢estnych — pripadech, vétSiny uméleckych
vyzkumu se to v§ak netyka. Podtext této obavy navic prehlizi fakt, Ze umé-
lecky vyzkum, vzhledem k tomu, Ze se tak sim nazyva, si viibec neklade
narok byt védeckym vyzkumem, nybrz chce byt naopak nazyvan umélec-
kym vyzkumem.

Tato obava kromé toho také prehlizi skute¢nost, Ze onen Cestny titul
uméleckosti miize byt prinejmensim stejné ¢estny jako titul védeckosti.

V kazdém pripadé vSak toto obvinéni opomiji to podstatné, totiz samotny
rozlisujici privlastek umeélecky, ktery ma praveé zdaraznit rozdily oproti
ruznym védeckym metodam a postuptim zkoumani. To na druhou stranu
trochu omezuje interdisciplinarni vyzkum, ktery mtize byt stejnou mérou
zavisly na (vesmés identickém) zajmu o nabyti novych poznatku a touze po
védéni ze strany uméleckého a védeckého vyzkumu.

Pochybnost ¢. 9:
Spolecny interdisciplinarni vyzkum ze strany védeckych
a uméleckych obord neni mozny

Utécha: To, ze mezi riznymi obory mohou vznikat obsahové a metodické
potize, plati v prvé fadé obecné — ale také uvnitr védeckych oborti a uvnitf
uméleckych obort. Casto se pFitom zdaji byt rozdily mezi humanitnimi
disciplinami na jedné stran¢ a prirodovédnymi a uméleckymi disciplinami
na strané druhé mnohem vétsi nez rozdily mezi prirodovédnymi a umélec-
kymi disciplinami.

Muze to byt tim, Ze humanitni védci jsou sociograficky mnohem c¢as-
t&ji zvykli mluvit o umélcich nez s nimi. Ale také to mtze byt tim, ze
prirodovédecka laborator ve své epistemologické struktufe pfipomina
Casto spiSe umeélecky ateliér nebo zkuSebni podium nez kieslo néjaké-
ho armchair humanist.® K tomu je potieba dodat: humanitni discipliny
pracuji ¢asto hermeneuticky. Hermeneutika je v§ak jakozto pozitivis-
ticky program prirozené komplementujici, a je tedy spiSe protihrackou
neZ partnerkou umeéni, které zpravidla vychazi z konstruktivistické
arelativistické skute¢nostni struktury. Také v tom se prirodovédec-

ké tvoreni modelt a umélecky modus podobaji. Empiricka pracovni
metoda prirodnich véd je poznamenana podobnou, idedlné€ nezaujatou

6 Pozn. red.: Anglicky vyraz Ize pfelozit nejblize asi jako salonni humanitni védec, ktery se zabyva
problémy spi$e zprostifedkované.



Esej Julian Klein

zvédavosti, zamérenou na rozmanitost skutecnosti a je rovnéz zacilena
na uvazovani v paradoxech a adaptabilité na né&, coz také byva casto
pripisovano umeéni.

Zasadnirozdil ale najdeme v roviné pozorovani: (Nejen) v pfirodnich
védach jde casto o jevy typické, obecné, reprezentativni, paradigmatické,
priamérné, obvyklé, zatimco v uméni jde ¢asto o individualni, charakteri-
stické, nejasné, neobvyklé, vzorové a originalni jevy. Pravé proto je velmi
vyhodné, pokud se néjakému vyzkumnému programu vénuji umeéleckeé

a védecké obory spolecné. Uméni miiZze postupovat neomezené subjek-
tivné, coz miize byt chvilemi oproti objektivisticky nebo intersubjektivné
razené védé vyhoda. A to predevsim tehdy, pokud chceme ziskat co mozna
nejvice poznatkii z konkrétnich fakti, zdrojit nebo pokusti. Cetné piipa-
dy dokladaji, Ze ze spoluprace s umeéleckymi disciplinami by mohly tézit
predevsSim védecké discipliny, nebot’ by tak mohly ziskat pfistup k novym
znalostem, které by jim bez umélecké slozky ztstaly skryty.”

Pri obecném hodnoceni interdisciplinarity je navic ¢asto podceniovana
nutna podminka, Ze si obory mezi sebou nejprve musi nastavit smy-
sluplnou rovinu komunikace a metodiky. Bez této vstupni investice,
ktera ale také Casto prinasi nutnost prisvojit si nékteré dulezité znalosti
discipliny dalSiho oboru, hrozi, Ze se spolec¢na spoluprace omezi na pou-
hé rozdéleni prace a povrchni vyménu ndpadu. V interdisciplinarnim
vyzkumu, ktery si toto oznaceni pravem zaslouzi, maji jednotlivé disci-
pliny vzdy sklon své obsahové a osobni hranice smazavat a slévat se na
urcité vyssi roviné ,ne-disciplinovanosti®.® Sila, ¢as a prilezitosti, které
jsou pro nastoleni takové situace potreba, jsou dnes jak v uméleckém,
tak védeckém provozu k dispozici jen za vyjimecné¢ St'astnych okolnos-
ti. Existence predevsim interdisciplinarniho uméleckého vyzkumu tedy
zavisi na tom, zda takovy vyzkum dostane k dispozici podobné moznos-
ti a infrastrukturu. Pokud ne, ma jen malou Sanci prokazat svou invenci
a efektivitu. Pak jsou ale dalsi vytky nefér a jen sebenapliiujici: Ptijde-li
vyzkum, jakmile se stane uméleckym, o finan¢ni podporu, pak je dikaz,
Ze Zadny relevantni umélecky vyzkum neexistuje, podan jesté drive, nez
vubec muze byt vyfc¢ena diagnoza.

7 Viz napfiklad: Martin Trondle. ,\Wie kann Forschung kiinstlerisch sein? Julian Klein im Gesprach mit Martin
Trondle”. In Martin Trondle - Julia Warmers (eds.). Kunstforschung als dsthetische Wissenschaft. Beitrdge
zur transdisziplindren Hybridisierung von Wissenschaft und Kunst. Bielefeld: Transcript, 2011, s. 139-148.

8 Viz: Doris Kolesch - Julian Klein. ,Galileis Kugel oder Das absolut Relative des dsthetischen Erlebens*.
In: J. Klein (ed.). per.SPICE! Wirklichkeit und Relativitit des Asthetischen. Berlin: Theater der Zeit, 2009,
s. 7-19.
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Pochybnost &. 10:
Uméni by se muselo vyrazné proménit,
aby mohlo byt ozna¢eno za vyzkum

Utécha: Umélecky vyzkum muize byt také védeckym vyzkumenm, stej-

né jako muize byt védecky vyzkum faké uméleckym. Je proto naprosto
zbytecné jakkoli ménit jak samotné umeéni, tak pojem umeéni, stejné jako
pojem vyzkumu nebo vyzkum samotny. Jde pouze o to, vzit na védomi
vSechny nastésti rozlicné vyznamy téchto pojmu a pak, az se to bude zdat
vhodné, je propojit do néjakého smysluplného vztahu.

Pochybnost €. 11:
Pojem uméleckého vyzkumu je zfejmé potrebny k tomu, aby se
odklonila pozornost od nedostateéné kvality umélecké prace

Utécha: Potfebna umélecka prace, ktera se pietavuje do vyzkumu, muze
byt obohacujici, uspokojujici a kvalitni i bez zavedeni nebo pouziti
pojmu vyzkum. Timto oznacenim pouze zdUraziiujeme jeji zaméreni

na ziskavani novych poznatku, coz vSak mize — aniz by se ménila —
sméle délat i bez této nalepky. Presvédc¢iva musi byt koneckonct sama
umeélecka prace a s jeji pomoci ziskané nové poznatky. Umélecka tvorba
a projekty sotva budou zbyte¢né€ branit napadavany pojem. Ten pojem,
ktery miize pomoci ozrejmit jejich smysl a strukturu: umeélecké projekty
zpravidla chtéji nejdiiv zkoumat urcité otazky, fenomény a problémy,

a pak se od nich odrazit, rozvinout se a najit si své publikum. Koho pojem
umeélecky vyzkum vice rusi, nez obohacuje, ten ho mtze, a mél by, bez
vEtsi ujmy radéji ignorovat. Umélecky vyzkum bude existovat, i kdyz se
tak nebude oznacovat.

Tento text vySel poprvé pod nazvem Kiinstlerische Forschung gibt es gar
nicht - und wie es ihr gelang, sich nicht davor zu fiirchten ve sborniku:
Anna-Sophie Jiirgens — Tassilo Tesche (eds). LaborARTorium. Forschung
im Denkraum zwischen Wissenschaft und Kunst. Eine Methodenreflexion.
Bielefeld: transcript Verlag, 2015, s. 43-50.

Preklad Tomas Pivoda



